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Las atrocidades llevadas a cabo por los terroristas de Hamás no tienen
precedentes en su salvajismo y barbarie, una carnicería y masacre contra el
pueblo judío como no se había visto desde el Holocausto.

Introducción
En la mañana del 7 de octubre de 2023, miles de terroristas de Hamás
se infiltraron en el sur de Israel desde Gaza y masacraron a más de
1,400 personas, mientras disparaban indiscriminadamente más de
9,000 cohetes y tomaban como rehenes al menos a 240 personas,
incluidos niños.*.

1

...Hamás violó
todas las leyes

internacionales
imaginables,

incluidos crímenes
de guerra, intentos

de genocidio y
crímenes contra la

humanidad.

Desde asesinatos en masa hasta
violaciones, torturas, mutilaciones y
toma de rehenes, Hamás violó todas las
leyes internacionales imaginables,
incluidos crímenes de guerra, intentos
de genocidio y crímenes contra la
humanidad.

Las acciones de Hamás fueron
condenadas universalmente, incluso por
Estados Unidos, Europa y muchos
líderes de todo el mundo.
Este documento ofrece una breve visión
general y tratará de responder a algunas
de las preguntas jurídicas más
frecuentes, en relación con las acciones
de Hamás y la respuesta de Israel a la
masacre del 7 de octubre.

* Estos datos están actualizados a la fecha de publicación, con información en constante actualización.



Hamás es una organización terrorista internacionalmente reconocida,
respaldada por Irán, cuyo objetivo último es aniquilar el Estado de Israel y
establecer un Estado islámico en su lugar.

La Carta de Hamás, el manifiesto de la organización, es un documento
antisemita que trafica con teorías conspirativas antijudías y hace un llamado
explícito al genocidio de los judíos del mundo.

Hamás ha sido reconocida internacionalmente como organización terrorista
por Estados Unidos, Canadá, la Unión Europea, el Reino Unido, Australia, Japón
y muchas otras naciones.

Israel abandonó Gaza por completo durante la "retirada" de 2005. Finalmente,
Hamás arrebató el control de la Franja de Gaza a la Autoridad Palestina en un
violento golpe militar en 2007 y desde entonces controla brutalmente la
Franja, que sigue utilizando como plataforma para lanzar mortíferos ataques
terroristas contra Israel, como demuestra la masacre del 7 de octubre.

Además, según diversos informes, el régimen iraní ayudó a Hamás a planear y
ejecutar la masacre de octubre, la cual el ayatolá Jamenai ha elogiado desde
entonces en repetidas ocasiones y ha prometido nuevos ataques.

1  ¿Quién es Hamás?
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...cuyo objetivo último es
aniquilar el Estado de Israel

y establecer un Estado
islámico en su lugar.
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https://www.theatlantic.com/international/archive/2023/10/hamas-covenant-israel-attack-war-genocide/675602/
https://www.wsj.com/world/middle-east/iran-israel-hamas-strike-planning-bbe07b25
https://www.wsj.com/world/middle-east/iran-israel-hamas-strike-planning-bbe07b25


“Ninguna disposición de esta Carta menoscabará
el derecho inmanente de legítima defensa,

individual o colectiva, en caso de ataque armado
contra un Miembro de las Naciones Unidas” 

El derecho de Israel a la autodefensa tras la masacre sin precedentes
perpetrada por los terroristas de Hamás el 7 de octubre es incuestionable e
indiscutible.

En respuesta a estas atrocidades cometidas por Hamás y a la guerra iniciada
por el grupo terrorista, Israel lanzó la Operación "Espadas de Hierro", con tres
objetivos explícitos: Restaurar la seguridad en Israel, eliminar a Hamás y traer
de vuelta a los rehenes.

El derecho internacional reconoce el derecho inalienable de los Estados a usar
la fuerza en defensa propia, tanto en el derecho internacional convencional
como en el consuetudinario. El artículo 51 de la Carta de la ONU también
establece claramente: "Ninguna disposición de esta Carta menoscabará el
derecho inmanente de legítima defensa, individual o colectiva, en caso de
ataque armado contra un Miembro de las Naciones Unidas".

Israel tiene el derecho y, de hecho, la obligación, en virtud del derecho
internacional, de ejercer este derecho hasta el momento en que Hamás deje
de suponer una amenaza y todos los rehenes sean liberados.

2  ¿Tiene Israel derecho a la
autodefensa según la ley?
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El artículo 51 de la Carta de la ONU 

https://www.un.org/en/about-us/un-charter/full-text#:~:text=Article%2051,maintain%20international%20peace%20and%20security.


Quizá no haya ningún principio del derecho internacional que se utilice tan
reflexivamente para fustigar a Israel y acusarlo de crímenes de guerra como el
de "proporcionalidad", cada vez que el Estado judío se niega a rendirse y
responde a quienes siembran el terror contra él.

En primer lugar, hay que descartar que la proporcionalidad se mida por algún
tipo de perversa equivalencia en muertes de civiles, que no lo es. No hay nada
que pueda considerarse "proporcionado" en respuesta a niños masacrados,
violados, quemados y decapitados.

Según el Derecho Internacional Humanitario, también conocido como las
Leyes de la Guerra, así como el Estatuto de Roma y el artículo 51(5)(b) del
Primer Protocolo Adicional a los Convenios de Ginebra de 1977, la doctrina de
la proporcionalidad exige que en caso de que se produzca alguna pérdida de
vidas civiles, ésta no debe exceder la ventaja militar potencial que se obtenga
de dicho ataque o acción.

3  ¿Han sido "proporcionales"
las acciones de Israel?
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...la doctrina de la proporcionalidad exige que en caso
de que se produzca alguna pérdida de vidas civiles,

ésta no debe exceder la ventaja militar potencial que
se obtenga de dicho ataque o acción.

En relación con la actual operación militar
de Israel, el objetivo es claro y declarado:
eliminar a Hamás, una organización
terrorista genocida que busca la
destrucción del país. Es obvio que salvar
las vidas de millones de ciudadanos de un
intento de genocidio es un objetivo militar
totalmente legítimo, legal y justo, se mire
por donde se mire.
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Israel está actuando
de forma totalmente

proporcionada y
dentro de la ley contra

un enemigo que no
busca menos que su

destrucción total.

https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/RS-Eng.pdf
https://ihl-databases.icrc.org/assets/treaties/470-AP-I-EN.pdf
https://ihl-databases.icrc.org/assets/treaties/470-AP-I-EN.pdf
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Y en la confusión de la guerra contra un enemigo tan implacable, la pérdida de
vidas civiles es casi siempre inevitable. Sin embargo, en este caso, la culpa es
enteramente de Hamás, que está llevando a cabo el triple crimen de guerra de
esconderse detrás de civiles en Gaza, mientras ataca a civiles en Israel y busca
la aniquilación del Estado judío.

Hamás incluso trató de bloquear la evacuación de los palestinos de Gaza
mediante el establecimiento de barricadas, la confiscación de las llaves de los
coches y, según los informes, incluso disparando a los que trataban de huir.

5

A pesar de ello, las Fuerzas de Defensa israelíes han hecho todo lo posible,
como no se había visto en la historia de la guerra moderna, para evitar víctimas
civiles, lo que incluye avisar a los civiles de Gaza con suficiente antelación y
proporcionarles un paso seguro para evacuar la zona, así como respetar en
todo momento el principio de distinción al apuntar únicamente contra
objetivos militares de Hamás, con el fin de evitar y reducir al mínimo las
víctimas civiles.

Además, la proporcionalidad de las operaciones también es examinada por la
Fiscalía Militar General de las FDI, el Fiscal General de Israel y los mandos
pertinentes sobre el terreno, antes de llevarse a cabo. El Tribunal Supremo de
Israel también tiene jurisdicción para ejercer la supervisión judicial, incluso
durante las hostilidades.

Por lo tanto, Israel está actuando de forma totalmente proporcionada y dentro
de la ley contra un enemigo que no busca menos que su destrucción total.

Fuente: Unidad del Portavoz de las FDI

Hamás impidió la posibilidad de que civiles evacuen al sur

https://videoidf.azureedge.net/4db6393c-2657-42a6-a87c-46720678ea3a
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4  ¿Puede Israel atacar
objetivos civiles?
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En virtud del Derecho Internacional Humanitario y del Estatuto de Roma, por
regla general, los lugares civiles como hospitales, escuelas, lugares de culto y
viviendas residenciales gozan de una protección especial y, por tanto, no
pueden ser atacados.

Sin embargo, esos lugares pierden su condición de protegidos y se convierten
en objetivos legítimos cuando se utilizan para operaciones militares, como
depósitos de armas, lanzamiento de cohetes, colocación de túneles de ataque
y centros de mando, como hace Hamás de forma reiterada, sistemática e
ilegal, incrustando sus activos militares en zonas civiles densamente pobladas,
y lleva a cabo sus actividades terroristas utilizando a sus propios civiles como
escudos humanos. Estas acciones de Hamás constituyen, en sí mismas, graves
violaciones del derecho internacional humanitario y del derecho
consuetudinario.

MIRA Hamás disparando desde un hospital

VEA cómo Hamás convirtió una mezquita en una
plataforma de lanzamiento de cohetes

NOTA cómo Hamás colocó lanzadores de cohetes
en un área de juegos para niños

MIRA FDI descubre la apertura de un túnel
terrorista en un hospital

COMPRENDER cómo Hamás convirtió el hospital
Shifa en Gaza en su principal cuartel general para
actividades militares y terroristas

https://videoidf.azureedge.net/8a9cafbf-0d9a-4074-9688-cf4832e54221
https://twitter.com/IDF/status/1721654675076718887?s=20
https://twitter.com/IDF/status/1721581716802855398?s=20
https://videoidf.azureedge.net/ba7ccb58-ae44-49a2-9a78-7aa352760618
https://twitter.com/IDF/status/1718010359397634252?s=20
https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/RS-Eng.pdf
https://videoidf.azureedge.net/8a9cafbf-0d9a-4074-9688-cf4832e54221
https://videoidf.azureedge.net/8a9cafbf-0d9a-4074-9688-cf4832e54221
https://videoidf.azureedge.net/8a9cafbf-0d9a-4074-9688-cf4832e54221
https://twitter.com/IDF/status/1721654675076718887?s=20
https://twitter.com/IDF/status/1721654675076718887?s=20
https://twitter.com/IDF/status/1721654675076718887?s=20
https://twitter.com/IDF/status/1721581716802855398?s=20
https://twitter.com/IDF/status/1721581716802855398?s=20
https://twitter.com/IDF/status/1721581716802855398?s=20
https://videoidf.azureedge.net/ba7ccb58-ae44-49a2-9a78-7aa352760618
https://videoidf.azureedge.net/ba7ccb58-ae44-49a2-9a78-7aa352760618
https://videoidf.azureedge.net/ba7ccb58-ae44-49a2-9a78-7aa352760618
https://twitter.com/IDF/status/1718010359397634252?s=20
https://twitter.com/IDF/status/1718010359397634252?s=20
https://twitter.com/IDF/status/1718010359397634252?s=20
https://twitter.com/IDF/status/1718010359397634252?s=20


Por ejemplo, el artículo 18 de la Cuarta Convención de Ginebra de 1949 otorga
explícitamente a los hospitales un estatus de protección especial; sin embargo,
el artículo 19 aclara que los hospitales perderán dicho estatus si se utilizan con
fines militares.
 
El Estatuto de Roma [artículo 8(2)] deja claro que dirigir intencionalmente
ataques contra edificios dedicados a la religión, la educación, el arte, la ciencia
o fines benéficos, monumentos históricos, hospitales y lugares donde se
recoge a enfermos y heridos, puede ser permisible, siempre que haya objetivos
militares.

7

El apartado 2 del artículo 52 del Primer
Protocolo de la Convención de Ginebra
de 1949 añade además que un objetivo
se considera militar si se utiliza con
fines militares, cuando "se trate de
objetos que por su naturaleza,
emplazamiento, finalidad o utilización
contribuyan eficazmente a la acción
militar y cuya destrucción total o
parcial, captura o neutralización
ofrezca, en las circunstancias del
momento, una clara ventaja militar."

A modo de dos casos prácticos, a finales de octubre, las IDF atacaron en la zona
del campo de refugiados de Jabalia, en el norte de Gaza. Sin embargo, la zona
había sido convertida en una "base de mando militar" por Hamás, con túneles
subterráneos, una instalación de producción de armas y posiciones de
lanzamiento de cohetes. Israel también había advertido a los civiles dos
semanas antes de que evacuaran la zona, ya que la atacaría.

Asimismo, a principios de noviembre, las FDI atacaron una ambulancia frente
al hospital Al-Shifa de Gaza, el mayor centro médico del enclave, con el
resultado de varios civiles muertos y heridos. Sin embargo, esa acción sólo se
produjo tras la obtención de pruebas concretas de que Hamás estaba
utilizando la ambulancia para transportar a sus terroristas y armas.

En los dos ejemplos anteriores, Israel tenía plena justificación según el derecho
internacional para atacar esos lugares, sobre la base de que era Hamás quien
los había convertido en objetivos militares y, por tanto, sobre Hamás recaía
también la plena responsabilidad y culpabilidad penal por cualquier baja y
daño.
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Fuente: Unidad del Portavoz de las FDI

Sede y depósitos de Hamás bajo el hospital de Shifra
27.10.23

https://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.33_GC-IV-EN.pdf
https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/RS-Eng.pdf
https://ihl-databases.icrc.org/assets/treaties/470-AP-I-EN.pdf
https://ihl-databases.icrc.org/assets/treaties/470-AP-I-EN.pdf
https://ihl-databases.icrc.org/assets/treaties/470-AP-I-EN.pdf


Muchos detractores de Israel afirman que el Estado judío ha impuesto un
"asedio" a la Franja de Gaza, lo que equivale a un "castigo colectivo" a la
población civil de Gaza. Esto es falso y una grave distorsión de los hechos.

El derecho internacional consuetudinario define el asedio como el cerco o
cerco completo de un territorio enemigo, de forma que se bloquea por
completo la entrada en el territorio de todos los bienes y suministros
esenciales.

Aunque la imposición de asedios en tiempos de guerra se considera una
táctica militar lícita, no debe matar de hambre a la población civil local (véase
el artículo 54 del Protocolo Adicional I de 1977 a la Convención de Ginebra y el
artículo 14 del Protocolo Adicional II a las Convenciones de Ginebra de 1949).

5  ¿Cuál es la situación
jurídica del supuesto "asedio"
de Israel a la franja de Gaza?
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Israel

Egypt

...dado que la Franja
de Gaza también

comparte frontera
con Egipto, Israel no

puede aplicar ni
cumple el criterio de

aplicar un asedio
conforme a la ley.
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https://ihl-databases.icrc.org/en/ihl-treaties/api-1977/article-54
https://ihl-databases.icrc.org/en/ihl-treaties/apii-1977/article-14
https://ihl-databases.icrc.org/en/ihl-treaties/apii-1977/article-14
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En primer lugar, hay que señalar que, dado que la Franja de Gaza también
comparte frontera con Egipto, Israel no puede aplicar ni cumple el criterio de
aplicar un asedio conforme a la ley.

En cualquier caso, Israel tiene pleno derecho en virtud del derecho
internacional a mantener un bloqueo de las fronteras que controla con Gaza
por necesidad militar, a fin de defender a sus ciudadanos de los ataques de
Hamás y garantizar que el grupo terrorista, que busca la destrucción del
Estado judío, no reciba suministros ni contrabandee armas que puedan
utilizarse para llevar a cabo nuevos ataques.

Además, sigue habiendo un suministro constante de ayuda humanitaria y
alimentos que entran en Gaza a través del paso fronterizo de Rafah, que Israel
coordina con Egipto, Estados Unidos y las Naciones Unidas.

En consecuencia, no hay hambruna en Gaza, que aunque tiene niveles
extremos de pobreza, este factor se debe más al hecho de que Hamás sigue
canalizando suministros básicos como combustible y ayuda destinados a los
civiles de Gaza, para utilizarlos con fines militares, como alimentar sus túneles y
proveer a los combatientes terroristas de Hamás, a expensas de la población
civil.

9

Fuente: Coordinador de Actividades Gubernamentales en los Territorios
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6  ¿Puede Israel cortar el
suministro de electricidad,
combustible, alimentos o
agua a Gaza?
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Aunque Israel no está obligado a proporcionar ayuda humanitaria, como
alimentos, agua y medicinas a Gaza, en virtud del derecho internacional
consuetudinario, tampoco le está permitido obstaculizar o impedir
injustificadamente la entrada de dichos artículos.

Durante todo el periodo posterior a los ataques de Hamás, Israel ha seguido
permitiendo la llegada a Gaza de ayuda humanitaria inspeccionada, incluidos
al menos 700 camiones de suministros, a través del paso fronterizo de Rafiah
con Egipto, y en coordinación con Estados Unidos, las autoridades egipcias y
las Naciones Unidas.

Camiones que entran en el cruce de Rafah, transportando ayuda humanitaria,
incluidos alimentos, suministros médicos y agua.

Fuente: Coordinadora de Actividades Gubernamentales en los Territorios (COGAT)



Aunque el 9 de octubre, inmediatamente después de la masacre perpetrada
por Hamás dos días antes, Israel cortó la tubería de agua que opera en Gaza, es
importante señalar que esto sólo supone aproximadamente el 7-9% del
suministro de agua de la Franja de Gaza en tiempos de paz, ya que el 90% del
suministro de agua procede de la infraestructura interna de Gaza de pozos de
agua y plantas desalinizadoras. En cualquier caso, Israel ha reabierto
completamente sus dos líneas de suministro de agua a Gaza, proporcionando
millones de litros de agua cada día y garantizando que hay suficiente agua en
general que se suministra a Gaza.

Es importante señalar también que, a pesar de los esfuerzos de Israel por
suministrar agua a Gaza, Hamás ha estado convirtiendo las tuberías de agua
en cohetes, para lanzarlos contra Israel, al tiempo que colocaba muchos de sus
lanzadores cerca de plantas desalinizadoras, incluidas las establecidas por
organismos de la ONU, como UNICEF, con el apoyo de financiación
internacional.
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...el derecho internacional humanitario no
obliga a una de las partes en conflicto a
proporcionar a la otra suministros que

puedan utilizarse con fines militares y, en el
caso de Hamás, para seguir llevando a cabo

actos terroristas.

https://www.timesofisrael.com/amid-concern-for-humanitarian-situation-how-much-water-and-power-does-gaza-have/
https://www.timesofisrael.com/amid-concern-for-humanitarian-situation-how-much-water-and-power-does-gaza-have/
https://www.timesofisrael.com/israel-reopens-second-of-three-water-pipelines-into-gaza/
https://www.timesofisrael.com/israel-reopens-second-of-three-water-pipelines-into-gaza/
https://www.youtube.com/watch?v=04NB27x138Y
https://www.youtube.com/watch?v=04NB27x138Y
https://lp.vp4.me/o7gn
https://lp.vp4.me/o7gn
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Con respecto al suministro de electricidad y combustible, la situación es
diferente, dado que también son recursos indispensables y necesarios para
que Hamás mantenga sus capacidades militares, como el funcionamiento de
sus túneles, el lanzamiento de cohetes y las comunicaciones. Antes de la
guerra, Israel proporcionaba aproximadamente la mitad del suministro
eléctrico a Gaza. Sin embargo, el derecho internacional humanitario no obliga
a una de las partes en conflicto a proporcionar a la otra suministros que
puedan utilizarse con fines militares y, en el caso de Hamás, para seguir
llevando a cabo actos terroristas.

En respuesta a quienes señalan que la población civil de Gaza necesita un
suministro constante de electricidad y combustible para su funcionamiento
básico, es importante señalar que Hamás sigue desviando estos suministros, y
otros destinados a la población civil, para alimentar sus túneles del terror, sus
continuos disparos de cohetes y electricidad para comunicarse entre
combatientes.

Por ejemplo, se calcula que Hamás ha robado hasta quinientos millones de
litros de combustible a la población de Gaza para hacer funcionar sus túneles
del terror y sus lanzaderas de cohetes, algo que incluso la UNRWA ha
corroborado. Esta cantidad de combustible sería suficiente para abastecer a
todos los hospitales de Gaza, varias veces. El fuego de Hamás y los ataques con
cohetes también han diezmado al menos 9 de cada 10 líneas eléctricas
procedentes de Israel, que suministran aproximadamente el 50% de la
electricidad de Gaza, mientras que el resto se produce localmente.

12

ESCUCHE a un habitante de Gaza describir cómo
Hamás controla el suministro de combustible a los
hospitales

ESCUCHE a los terroristas de Hamás discutiendo
cómo van a desviar combustible

https://videoidf.azureedge.net/536d8168-af45-436d-97d6-9f720a2837f3
https://videoidf.azureedge.net/72ce8b23-accc-4626-9215-2fcaf59da496
https://videoidf.azureedge.net/536d8168-af45-436d-97d6-9f720a2837f3
https://videoidf.azureedge.net/536d8168-af45-436d-97d6-9f720a2837f3
https://videoidf.azureedge.net/536d8168-af45-436d-97d6-9f720a2837f3
https://videoidf.azureedge.net/536d8168-af45-436d-97d6-9f720a2837f3
https://videoidf.azureedge.net/72ce8b23-accc-4626-9215-2fcaf59da496
https://videoidf.azureedge.net/72ce8b23-accc-4626-9215-2fcaf59da496
https://videoidf.azureedge.net/72ce8b23-accc-4626-9215-2fcaf59da496
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7  ¿Son legales las
advertencias de Israel a los
civiles de Gaza para que
evacuen?
A lo largo de esta campaña, Israel ha advertido repetidamente a los civiles de
Gaza de que evacuen determinadas zonas antes de los ataques inminentes.
Muchos críticos han afirmado que esto equivale a un "desplazamiento forzoso",
que constituye una violación del derecho internacional humanitario y un
crimen contra la humanidad, de conformidad con el artículo 7 del Estatuto de
Roma. Sin embargo, esta afirmación es muy errónea y constituye un grave
error de interpretación tanto de la ley como de las intenciones de Israel al
proporcionar tales advertencias.

En primer lugar, debe quedar claro que las acciones de Israel no equivalen a
"órdenes", como exige la Norma 129 de la Base de Datos de Derecho
Internacional Humanitario del CICR. No tiene poder ni capacidad para emitir
"órdenes" u obligar a los civiles de Gaza a realizar una determinada acción.
Gaza está controlada en su totalidad por la organización terrorista Hamás y,
por tanto, las acciones de Israel se consideran más apropiadamente
advertencias, en beneficio de la población civil de Gaza, destinadas a evitar o
minimizar las víctimas civiles.

Cartas de las FDI a civiles en el norte de Gaza, sugiriendo evacuar el sur
Fuente: Unidad del Portavoz de la FDI

https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/RS-Eng.pdf
https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/RS-Eng.pdf
https://ihl-databases.icrc.org/en/customary-ihl/v1/rule129
https://ihl-databases.icrc.org/en/customary-ihl/v1/rule129
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En cualquier caso, el desplazamiento forzoso temporal sigue estando
permitido por el derecho internacional, incluso en virtud del artículo 17 del
Protocolo Adicional II de la Convención de Ginebra de 1949, cuando "la
seguridad de las personas civiles implicadas o razones militares imperativas así
lo exijan". Una excepción similar figura en el artículo 49 de la Cuarta
Convención de Ginebra.

En este caso, hay que subrayar que aunque Israel no está ordenando ni
obligando a los civiles de Gaza a desplazarse, sino simplemente
aconsejándoles que lo hagan, aunque así fuera, lo está haciendo únicamente
por imperiosa necesidad militar para evitar o minimizar posibles daños o
lesiones para ellos y teniendo en cuenta que Hamás ha incrustado cohetes,
túneles y operaciones militares en infraestructuras civiles.

Desde el comienzo de la operación, las IDF han lanzado cerca de 1,5 millones
de octavillas para la evacuación, han realizado cerca de 20,000 llamadas
personales a residentes locales (escuche aquí una conversación con un
residente en Jabaliya, en el norte de Gaza), han enviado cerca de 6 millones de
llamadas automáticas (escuche aquí una llamada automática) y han enviado
4,3 millones de mensajes de texto a residentes en Gaza.
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Fuente: Unidad del Portavoz de las FDI

https://www.ohchr.org/en/instruments-mechanisms/instruments/protocol-additional-geneva-conventions-12-august-1949-and-0#:~:text=Article%2017%20%2D%20Prohibition%20of%20forced%20movement%20of%20civilians,-1.&text=Should%20such%20displacements%20have%20to,2.
https://www.ohchr.org/en/instruments-mechanisms/instruments/protocol-additional-geneva-conventions-12-august-1949-and-0#:~:text=Article%2017%20%2D%20Prohibition%20of%20forced%20movement%20of%20civilians,-1.&text=Should%20such%20displacements%20have%20to,2.
https://ihl-databases.icrc.org/en/ihl-treaties/gciv-1949/article-49
https://ihl-databases.icrc.org/en/ihl-treaties/gciv-1949/article-49
https://videoidf.azureedge.net/a9ee6841-2f53-46b7-852f-f4f9106a50a5
https://videoidf.azureedge.net/a9ee6841-2f53-46b7-852f-f4f9106a50a5
https://videoidf.azureedge.net/ae3ea9cd-f944-4024-b953-e8ae35b4bd8d
https://videoidf.azureedge.net/ae3ea9cd-f944-4024-b953-e8ae35b4bd8d
https://videoidf.azureedge.net/d1dc0d23-7d25-474f-89c1-be36f20b980f


De hecho, el artículo 57 del Protocolo Adicional I de 1977 a la Convención de
Ginebra obliga a Israel a avisar "con la debida antelación" de los ataques que
"puedan afectar a la población civil, a menos que las circunstancias no lo
permitan". Además, el artículo 58 del Protocolo Adicional I establece que "las
partes en conflicto se esforzarán, en la mayor medida posible, sin perjuicio de
lo dispuesto en el artículo 49 del Cuarto Convenio, por alejar de las
proximidades de objetivos militares a la población civil, las personas civiles y los
bienes de carácter civil que se hallen bajo su control."

En este caso, al pedir a los civiles de Gaza que evacuen, además de tomar otras
medidas, como apuntar sólo a objetivos militares y tener en cuenta
consideraciones de proporcionalidad de cualquier ataque de este tipo, Israel
ha cumplido plenamente sus obligaciones en virtud del derecho internacional
y, al hacerlo, ha salvado innumerables vidas de civiles palestinos.

No obstante, y como se ha señalado anteriormente, las FDI siguen haciendo
esfuerzos sin precedentes, nunca vistos en la historia de la guerra moderna,
para evitar víctimas civiles, incluido el uso de armas de precisión, abortando
ataques militares legítimos cuando existe un grave riesgo de causar víctimas
civiles y proporcionando numerosas advertencias antes de los ataques.

A pesar de los esfuerzos de Israel por proporcionar tales advertencias, así como
un paso seguro para la evacuación, Hamás sigue utilizando a civiles como
escudos humanos e impidiendo su evacuación segura, incluso mediante el
bloqueo de carreteras, la confiscación de las llaves de los coches y otras
tácticas intimidatorias y violentas. Por tanto, Hamás sigue siendo responsable
de las víctimas que se produzcan.

Mientras tanto, se calcula que más de 200.000 israelíes se han visto
desplazados internamente, como consecuencia del lanzamiento de cohetes
por parte de Hamás y Hezbolá, y de los sucesos de la masacre del 7 de octubre.
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...al pedir a los civiles de Gaza que evacuen, además de tomar otras medidas,
como apuntar sólo a objetivos militares y tener en cuenta consideraciones
de proporcionalidad de cualquier ataque de este tipo, Israel ha cumplido

plenamente sus obligaciones en virtud del derecho internacional y, al
hacerlo, ha salvado innumerables vidas de civiles palestinos.
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https://ihl-databases.icrc.org/assets/treaties/470-AP-I-EN.pdf
https://ihl-databases.icrc.org/assets/treaties/470-AP-I-EN.pdf
https://ihl-databases.icrc.org/assets/treaties/470-AP-I-EN.pdf


IAl llevar a cabo las bárbaras, atroces y sádicas atrocidades del 7 de octubre,
Hamás ha violado todas las normas concebibles del derecho internacional.

No puede haber equívocos, ninguno en absoluto, de que sus acciones
equivalen a Crímenes de Guerra, Intento de Genocidio y Crímenes de Lesa
Humanidad, tal y como se definen en el Estatuto de Roma, las Convenciones
de Ginebra, el Derecho Internacional Consuetudinario y las Normas de la
Guerra, incluyendo, entre otros:

En resumen, lo que Hamás está llevando a cabo es un triple crimen de guerra:
utilizar a civiles de Gaza como escudos humanos para atacar a civiles de Israel,
al tiempo que busca la destrucción del Estado judío.
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8  ¿Cuáles son los
principales crímenes que
está cometiendo Hamás?
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Dirigir intencionalmente ataques
contra una población civil;
Asesinatos en masa y ejecuciones
sumarias
Toma de rehenes;
Tortura;
Violación;
Causar deliberadamente grandes
sufrimientos;
Someter a civiles a mutilaciones físicas;
Cometer ultrajes contra la dignidad
personal, en particular, tratos
humillantes y degradantes;
Saqueo; y
Utilización de civiles como escudos
humanos.

Habitación ensangrentada en
Kibbutz Be'eri, sur de Israel.



Hamás utiliza habitualmente a civiles en Gaza como escudos humanos, en
flagrante violación del derecho internacional consuetudinario, con el fin de
proteger a sus combatientes, sus operaciones militares (por ejemplo,
escondiéndose en hospitales, mezquitas o cerca de escuelas y en el interior de
barrios residenciales) y con fines propagandísticos para maximizar
perversamente las víctimas civiles y trasladar cínicamente la culpa a Israel.

Como señaló el primer ministro británico Rishi Sunak, "los terroristas asesinan
a niños israelíes y luego corren a esconderse detrás de niños palestinos",
haciéndose eco de la observación del presidente estadounidense Joe Biden de
que "Hamás no ofrece más que terror y derramamiento de sangre sin
importarle quién paga el precio" y de que "utilizan a civiles palestinos como
escudos humanos". Asimismo, la presidenta de la Comisión Europea, Ursula
Von der Leyen, ha afirmado que Hamás toma "constantemente" a civiles como
escudos.

En una reunión del Consejo de Seguridad de la ONU celebrada el 24 de
octubre de 2023, la ministra alemana de Asuntos Exteriores, Annalena
Baerbock, advirtió a la comunidad internacional de que "no debemos dejarnos
engañar por el libro de jugadas de Hamás: están jugando con el sufrimiento
humano, utilizando a mujeres y niños como escudos humanos, escondiéndose
en supermercados y hospitales".
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9  ¿Cuál es la legislación
relativa al uso de escudos
humanos por parte de Hamás?
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El uso de escudos humanos
está estrictamente

prohibido por el derecho
internacional, 

https://stratcomcoe.org/cuploads/pfiles/hamas_human_shields.pdf
https://www.telegraph.co.uk/news/2023/10/21/hamas-have-already-shown-who-they-are-they-must-be-defeated/
https://www.whitehouse.gov/briefing-room/speeches-remarks/2023/10/10/remarks-by-president-biden-on-the-terrorist-attacks-in-israel-2/
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/statement_23_4987
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/statement_23_4987
https://twitter.com/GermanyDiplo/status/1716929895413235856
https://twitter.com/GermanyDiplo/status/1716929895413235856


Las Fuerzas de Defensa de Israel (IDF) también han proporcionado abundantes
pruebas de que Hamás utiliza escudos humanos y se incrusta en lugares de
infraestructuras civiles, como puede verse aquí y aquí.

El uso de escudos humanos está estrictamente prohibido por el derecho
internacional, incluidas las doctrinas del derecho internacional consuetudinario.

Por ejemplo, el artículo 8 del Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional
establece claramente que "utilizar la presencia de un civil o de otra persona
protegida para inmunizar de operaciones militares determinados puntos, zonas
o fuerzas militares" se considera un crimen de guerra.
Del mismo modo, el apartado 7 del artículo 51 de los Protocolos de 1977 del
Convenio de Ginebraes explícito al afirmar que:

"No se utilizará la presencia o los movimientos de la población civil o de
personas civiles a título individual para inmunizar determinados puntos o zonas
contra operaciones militares, en particular en los intentos de proteger objetivos
militares contra ataques o de proteger, favorecer u obstaculizar operaciones
militares. Las Partes en conflicto no dirigirán los desplazamientos de la
población civil o de personas civiles a fin de proteger objetivos militares de
ataques o de proteger operaciones militares".

El Manual de "Derecho de Guerra" del Departamento de Defensa de Estados
Unidos también deja claro que:

"Las partes en un conflicto no pueden utilizar la presencia o el movimiento de
personas u objetos protegidos: (1) para intentar que determinados puntos o
zonas sean inmunes a la toma o al ataque; (2) para proteger objetivos militares
de ataques; o (3) de otro modo para proteger o favorecer las propias operaciones
militares o para impedir las operaciones militares del adversario."

No obstante, y como ya se ha señalado, las FDI siguen haciendo esfuerzos sin
precedentes, nunca vistos en la historia de la guerra moderna, para evitar
víctimas civiles, incluido el uso de armas de precisión, abortando ataques
militares legítimos cuando existe un grave riesgo de que se produzcan víctimas
civiles y proporcionando numerosas advertencias antes de los ataques.

En última instancia, el derecho internacional reconoce que la parte que utiliza
escudos humanos o se incrusta en zonas civiles, en este caso Hamás, en un
intento de proteger objetivos militares de un ataque, asume la responsabilidad
de cualquier lesión o daño causado a los civiles, especialmente en circunstancias
en las que Israel hace todo lo posible por evitar y minimizar las víctimas civiles.
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https://www.idf.il/en/mini-sites/hamas-israel-war-articles-videos-and-more/briefings-by-idf-spokesperson-rear-admiral-daniel-hagari/press-briefing-by-idf-spokesperson-rear-admiral-daniel-hagari-november-5th-15-45/
https://www.idf.il/en/mini-sites/hamas-israel-war-articles-videos-and-more/general-articles/mris-and-rpgs-hamas-positions-headquarters-under-gaza-s-shifa-hospital/
https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/RS-Eng.pdf
https://ihl-databases.icrc.org/en/ihl-treaties/api-1977/article-51
https://ihl-databases.icrc.org/en/ihl-treaties/api-1977/article-51
https://media.defense.gov/2023/Jul/31/2003271432/-1/-1/0/DOD-LAW-OF-WAR-MANUAL-JUNE-2015-UPDATED-JULY%202023.PDF
https://media.defense.gov/2023/Jul/31/2003271432/-1/-1/0/DOD-LAW-OF-WAR-MANUAL-JUNE-2015-UPDATED-JULY%202023.PDF
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En el momento de la publicación de este documento, se ha confirmado que
Hamás mantiene cautivos al menos a 241 rehenes en Gaza, entre ellos al
menos 30 niños.

Es importante subrayar que no se trata de prisioneros de guerra, sino de
rehenes, y que la toma de rehenes se considera un crimen de guerra y una
grave violación del derecho internacional, incluido el artículo 8.2 del Estatuto
de Roma, la Convención Internacional contra la Toma de Rehenes (1979) y el
derecho internacional consuetudinario.

A la espera de la liberación de los rehenes, Hamás debe tratar a cada uno de
ellos con dignidad, proporcionarles la atención médica necesaria e información
sobre su paradero y estado. Hasta ahora, Hamás ha violado todos y cada uno
de estos elementos. Además, la publicación de vídeos de algunos de los
rehenes, en la forma en que se han hecho, que muestran claramente la forma
degradante en que Hamás está tratando a los rehenes y participando en la
guerra psicológica, otras violaciones de las Reglas de la Guerra y el Derecho
Internacional Humanitario.

10  ¿Cuál es la legislación
relativa a la toma de rehenes?
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...no se trata de
prisioneros de
guerra, sino de

rehenes, y que la
toma de rehenes
se considera un

crimen de guerra
y una grave
violación del

derecho
internacional...

https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/RS-Eng.pdf
https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/RS-Eng.pdf
https://treaties.un.org/doc/db/terrorism/english-18-5.pdf
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Hasta ahora, el Comité Internacional de la Cruz Roja (CICR) no ha establecido
contacto alguno con los rehenes ni ha facilitado información sobre su estado.
El hecho de que el CICR esté tratando con un enemigo despiadado que no
respeta ninguna norma no es excusa. Tampoco basta con "pedir" su liberación.
El CICR tiene el deber y la obligación legales, incluso en virtud de su propio
mandato, de exigir y emprender todas las acciones posibles tanto para obtener
acceso a los rehenes como para exigir su liberación inmediata.

La Cruz Roja ya abandonó al pueblo judío una vez durante el Holocausto. No
puede volver a hacerlo. Los perpetradores pueden ser diferentes, pero Hamás
no es diferente de los nazis o del actual ISIS, tanto en su agenda como en sus
métodos.
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El Foro Jurídico Internacional (ILF) es
una ONG independiente con sede en
Israel y una red global proactiva de
más de 4.000 abogados y activistas
en 40 países, dedicada a defender a

Israel y combatir el terrorismo, el
BDS y el antisemitismo en el ámbito

jurídico internacional.

La Organización Sionista Mundial, o
WZO, es una organización no

gubernamental que promueve el
sionismo. Fue fundada como

Organización Sionista por iniciativa
de Theodor Herzl en el Primer

Congreso Sionista, que tuvo lugar en
agosto de 1897 en Basilea, Suiza.
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